Commissione di valutazione per il riesame del progetto presentato dal Comune di
Roccadaspide nell’ambito del Bando sport e Periferie 2020

VERBALE N. 1 DEL GIORNO 10 MAGGIO 2024

PREMESSO CHE

il Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio (Sezione Prima Quater) con sentenza n.
6655/2024 del 20 febbraio 2024 (su ricorso n.r.g. 12207/2021) ha accolto il ricorso del Comune
di Roccadaspide, onerando il Dipartimento alla rideterminazione del punteggio nei sensi e per
gli effetti determinati dal giudice amministrativo, con attribuzione del nuovo punteggio e
conseguente assegnazione della nuova posizione del Comune nella graduatoria

il Capo del Dipartimento per lo sport con decreto del 22/12/2023, ha istituito la Commissione di
valutazione per il riesame dei progetti presentati nell’ambito del Bando Sport e Periferie 2020

il giorno 10 maggio 2024, alle ore 9.30, presso il Dipartimento per lo sport si riunisce la
Commissione di valutazione come di seguito costituita:

Presidente: ing. Manuela Manenti, esperta in opere pubbliche edili-strutturali e
infrastrutturali, gia Dirigente di prima fascia della Presidenza del Consiglio dei ministri;

Componente: Marina Longo, in servizio presso il Dipartimento per lo sport;
Componente: Antonella Elia, in servizio presso il Dipartimento per lo sport;
Componente: dott.ssa Eliana Esposito, in servizio presso il Dipartimento per lo sport;
Componente: dott.ssa Daniela Francesconi, in servizio presso il Dipartimento per lo sport;
Componente: dott. Andrea Carletti, in servizio presso il Dipartimento per lo sport;
Componente: geom. Adolfo Macolino, in servizio presso il Dipartimento per lo sport;

Segretario: dott. Vincenzo Gattini, con funzioni di verbalizzazione dell’attivita della
Commissione, in servizio presso il Dipartimento per lo sport.



Il Presidente constata la regolare composizione della Commissione e dichiara aperta la seduta
sull’esame del progetto presentato nell’ambito del Bando Sport e Periferie 2020 da parte del
Comune di Roccadaspide (BANDO202001591).

La Commissione prende agli atti i verbali n. 1 del 12 novembre 2020, n. 2 del 19 novembre 2020
e n. 3 del 20 novembre 2020 redatti dalla Commissione pro tempore di valutazione delle proposte
progettuali presentate nell’ambito del Bando Sport e Periferie 2020 in cui sono esaminati i criteri
per I'attribuzione del punteggio previsti dal paragrafo 7 del Bando sport e Periferie 2020 e che
vengono presi a base per la valutazione dei progetti.

ESAME DEL PROGETTO DEL COMUNE DI ROCCADASPIDE

"COMPLETAMENTO, ADEGUAMENTO ED ELIMINAZIONE BARRIERE
ARCHITETTONICHE IMPIANTO SPORTIVO FILOMARINO"
PROGETTO ESECUTIVO

PREMESSE

L’Avviso Pubblico — Sport e Periferie 2020 per la individuazione degli interventi da finanziare
nell’ambito del Fondo Sport e Periferie, prevedeva che fosse allegato alla domanda di partecipazione un
“progetto definitivo o esecutivo, redatto ai sensi dell’art. 23 del decreto legislativo 18 aprile 2016, n.
507

Il citato art. 23, al comma 7 e al comma 8, testualmente recita:

7. 1l progetto definitivo individua compiutamente i lavori da realizzare, nel rispetto delle esigenze, dei
criteri, dei vincoli, degli indirizzi e delle indicazioni stabiliti dalla stazione appaltante e, ove presente, dal
progetto di fattibilita; il progetto definitivo contiene, altresi. tuiti gli elementi necessari ai fini del rilascio
delle prescritte autorizzazioni e approvazioni, nonché la quantificazione definitiva del limite di spesa per
la realizzazione e del relativo cronoprogramma, attraverso l'utilizzo, ove esistenti, dei prezzari predisposti
dalle regioni e dalle province autonome territorialmente competenti, di concerto con le articolazioni
territoriali del Ministero delle infrastrutture e dei trasporti, secondo quanto previsto al comma 16.

realizzare, il relativo costo previsto, il cronoprogramma coerente con quello del progetto definitivo, e deve
essere sviluppato ad un livello di definizione tale che ogni elemento sia identificato in forma. tipologia.

qualita, dimensione e prezzo. Il progetto esecutivo deve essere, altresi, corredato da apposito piano di
manutenzione dell'opera e delle sue parti in relazione al ciclo di vita.

Considerato che il Comune di Roccadaspide ha inserito in piattaforma un Progetto Esecutivo, si

evidenzia che il DPR 5 ottobre 2010, n. 207, precisa al comma 1 dell’Art.33 che:



1. Il progetto esecutivo costituisce la_ingegnerizzazione di _tuite le lavorazioni e, pertanto, definisce

compiutamente ed in ogni particolare architettonico, strutturale ed impiantistico intervento da realizzare.

Restano esclusi soltanto i piani operativi di cantiere, i piani di approvvigionamenti, nonché i calcoli e |

grafici relativi alle opere provvisionali. Il progetto é redatto nel pieno rispetto del progetto definitivo

nonché delle prescrizioni dettate nei titoli abilitativi o in sede di accertamento di conformita urbanistica,

o di conferenza di servizi o di pronuncia di compatibilita ambientale, ove previste. 1l progetto esecutivo é

composto dai seguenti documenti, salva diversa motivata determinazione del responsabile del

procedimento ai sensi dell’articolo 15. comma 3, anche con riferimento alla loro articolazione:

a) relazione generale;

b) relazioni specialistiche;

¢) elaborati grafici comprensivi anche di quelli delle strutture. degli impianti e di ripristino e
miglioramento ambientale;

d) calcoli esecutivi delle struttinre e degli impianti:

e) piano di manutenzione dell’opera e delle sue parti;

J) piano di sicurezza e di coordinamento di cui all’articolo 100 del decreto legislativo 9 aprile 2008, n.
81, e quadro di incidenza della manodopera;

g) computo metrico estimativo e quadro economico;

h) cronoprogramma;

i) elenco dei prezzi unitari e eventuali analisi;

1) schema di contratto e capitolato speciale di appalto;

m) piano particellare di esproprio.

Gli elaborati progettuali inseriti in piattaforma dal Comune di Roccadaspide risultano:

—_—

Relazione Tecnico - Illustrativa - Quadro Economico Riepilogativo

Relazione Specialistica Campo da Padel: Calcolo Illuminotecnico - e Strutturale

Relazione Specialistica Campo da Calcio a 11 - Nuovo Manto Erboso

Relazione Specialistica Impianto Fotovoltaico e di Riscaldamento Spogliatoi Campo da Calcio a 11
Relazione Specialistica Campo da Calcio a 11 — Torre Fari: Calcolo Illuminotecnico e Strutturale
Computo Metrico Estimativo - Elenco Prezzi -Incidenza manodopera

Inquadramento Territoriale

Planimetria d’Intervento
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Campo da Padel - Planimetria — Prospetto — Sezione — Particolari Costruttivi

_.
e

Campo da Padel — Grafici Strutturali — Particolari Costruttivi

11. Campo da Calcio a 11 - Planimetria di tracciamento - Schema di irrigazione
12. Campo da Calcio a 11 — Particolari Torre Fari

13. Grafici Spogliatoi: Piante — Sezioni e Prospetti -

14. Piano di Manutenzione dell’opera

15. Piano di Sicurezza e Coordinamento e Fascicolo dell’opera

16. Cronoprogramma Lavori

17. Schema di Contratto - Capitolato Speciale di Appalto

Sono allegati al Progetto Esecutivo:

- STIMA DEI COSTI DI GESTIONE E MANUTENZIONE SU BASE ANNUA DELL’IMPIANTO
OGGETTO DELL’INTERVENTO E RELATIVA SOSTENIBILITA

- RELAZIONE DESCRITTIVA DELLA IPOTIZZATA MODALITA DI GESTIONE
DELL’IMPIANTO



ANALISI DEGLI ELABORATI

1. Relazione Tecnico - Illustrativa - Quadro Economico Riepilogativo

Con il progetto denominato “COMPLETAMENTO, ADEGUAMENTO ED ELIMINAZIONE

BARRIERE ARCHITETTONICHE DELL’IMPIANTO SPORTIVO COMUNALE “PRINCIPE
FILOMARINO?”, si ha intenzione di realizzare:

n. 2 campi da padel, di dimensioni 10x20 m?;

interventi di miglioramento della prestazione energetica degli spogliatoi del campo da calcio a 11,
passando da una classe G a una classe Al;

interventi di approvvigionamento energetico privilegiando fonti rinnovabili, mediante un impianto
fotovoltaico a servizio dell’impianto di riscaldamento/raffrescamento degli spogliatoi del campo da
calcio a 11(n. 2 spogliatoi atleti, n. 2 spogliatoi arbitri e locale infermeria);

interventi di rifacimento del fondo del campo di gioco a 11, con manto in erba artificiale di ultima
generazione, completo di sottofondo a drenaggio orizzontale e impianto di irrigazione omologato
FIG.C.e LN.D;

interventi di approvvigionamento energetico mediante la realizzazione di una vasca di raccolta acque
piovane con la quale provvedere all’irrigazione del campo da gioco;

efficientamento energetico dell’impianto di illuminazione del campo di gioco a 11, mediante la
sostituzione di n. 4 torre fari;

realizzazione di spazio per attivita motorie;

interventi relativi alla custodia del patrimonio sportivo pubblico mediante la realizzazione di una
recinzione perimetrale di tutta I’area occupata dall’impianto sportivo, mediante una recinzione con

pannelli tipo Orsogril su cordolo in c.a. di tutta ’area sportiva.

. Relazione Specialistica Campo da Padel: Calcolo Illuminotecnico e Strutturale

La relazione rappresenta le caratteristiche della pavimentazione in erba sintetica con pendenza a

schiena d’asino, pari all’1%, nonché il calcolo strutturale dei sostegni della recinzione ed il calcolo

illuminotecnico dell’impianto di illuminazione che si prevede con lampade a led da 200W per un numero

pari a n. 12 corpi illuminanti divisi 6 per lato sul lato lungo per garantire almeno 250 lux sul piano di

gioco.

- Relazione Specialistica Campo da Calcio a 11 - Nuovo Manto Erboso

Nella Relazione si descrive che nel campo da calcio a 11 sono previsti i seguenti interventi:
sostituzione manto erboso naturale con manto in erba sintetica di ultima generazione;

impianto di irrigazione con n. 8 irrigatori a scomparsa e relativi pozzetti etc., posizionati sui lati lunghi
del terreno di gioco, al di fuori del campo per destinazione, incluso il posizionamento della tubazione

in polietilene del diametro D=50, da posizionarsi esternamente al campo. L’impianto prevede la
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dotazione di un elettroprogrammatore a 6 stazioni, completo di sensore per I’interruzione del ciclo di
irrigazione in caso di pioggia e dei collegamenti elettrici necessari al suo funzionamento: sara utilizzato
per diminuire la temperatura al suolo che si genera nei mesi caldi, nonché per stabilizzare I’intasamento
dopo le manutenzioni o per rendere la superficie veloce per lo scorrimento del pallone e quindi del
giuoco;

- vasca in vetroresina da 10.000 I (cfr NP09 dell’EP) interrato per raccolta acqua piovana completa di
basamento in cls, tiranti in acciaio, ricoperta con magrone, compreso scavo, ricopertura, pozzetto di
ispezione e chiusino in ghisa, dotata dei necessari collegamenti con 1’acquedotto comunale ma anche
di un gruppo di pompaggio costituito da due elettropompe;

- sostituzione di porte da gioco, panchine e bandierine per campo da calcioa 11.

4. Relazione Specialistica Impianto Fotovoltaico e di Riscaldamento Spogliatoi Campo da Calcio a

11

La relazione riporta la “descrizione e gli schemi unifilari” di un impianto fotovoltaico da installare
sulla copertura esistente (senza per altro verificare se la stessa & atta a sopportarne il carico, stante che
sembra essere presente un impianto solare termico gia esistente e pertanto non previsto in progetto), senza
tuttavia che la descrizione e gli schemi siano suffragati da calcoli e dalla graficizzazione dell’impianto in
tavole grafiche riferite agli spogliatoi.

Nella relazione NON viene riportato il calcolo dell’ APE ante intervento.

L’APE post intervento NON ¢ completa né veritiera: in Relazione viene ripostata la seguente frase:

Gli interventi di miglioramento della coibentazione dell'involucro, associati a quelli sugli impianti, portano ai
seguenti risultati:

Stato Classe energetica EPginren kWh/m?anno I
ANTE OPERAM G 325,6 |
POST OPERAM Al 33,44 ,l

Ma negli elaborati:
- N. 3. Grafici Spogliatoi: Piante — Sezioni e Prospetti,
- N. 6. Computo Metrico Estimativo - Elenco Prezzi - Incidenza manodopera;

NON risultano essere presenti lavorazioni rignardanti le coibentazioni.

La relazione ed in generale I’installazione dell’impianto fotovoltaico NON & sviluppato a livello di

progetto esecutivo.



5. Relazione Specialistica Campo da Calcio a 11 — Torre Fari: Calcolo Illuminotecnico e Strutturale

La Relazione prevede la sostituzione di n. 4 torri faro con proiettori tradizionale con n. 4 torri faro a
corona mobile alte 20 m equipaggiate con proiettori a tecnologia led. Ogni torre faro & prevista con due
proiettori da 1400 W a led al servizio del campo base.

Dat calcoli illuminotecnici, si sono ottenuti valori di illuminamento medio di 163 lux.

6. Computo Metrico Estimativo - Elenco Prezzi - Incidenza manodopera

Sono computati i seguenti lavori:

- n.2CampidaPadel . . . . . . . . . € 9230795
- Campo da calcio in erba sintetica: . . . . . € 466.206,69
- Torre fari: e ... ... € 9171143
- Recinzione Area Sportiva: . . . . . . . €120.560,19
- Areaperattivita motoria:. . . . . . . . € 35230,00

- Spogliatoi: SOLO Impianto FV — Riscaldamento. € 30.598.61
Totale lavori: . . . . . . . . . . . . €836.614.87
Nell’Elenco Prezzi € prevista una vasca di accumulo acque meteoriche, I’impianto fotovoltaico, il

proiettore a led.

7. Inquadramento Territoriale

L’elaborato appresenta I’inquadramento territoriale dell’area sportiva.

8. Planimetria d’Intervento

L"elaborato presenta la planimetria dell’area sportiva e la legenda evidenzia sia gli interventi previsti

in progetto, che altri interventi:
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9. Campo da Padel - Planimetria — Prospetto — Sezione — Particolari Costruttivi

L’elaborato, di cui riportano degli stralci, NON puo considerarsi sviluppato a livello esecutivo.
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L’elaborato

10. Campo da Padel — Grafici Strutturali — Particolari Costruttivi

L’elaborato rappresenta il cordolo perimetrale del campo di Padel: estremamente semplice come
elaborato strutturale, seppur corretto.
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11. Campo da Calcio a 11 - Planimetria di tracciamento - Schema di irrigazione

Le planimetrie, illustrate in una unica tavola sono state dagli stessi progettisti, considerati “schemi”,
come evidenziato nel titolo: NON sono infatti presenti particolari costruttivi (vasca di accumulo, condotte,
sistema di irrigazione, aflacci ad altri sistemi di approvvigionamento a vasca vuota, scarichi etc.).

L’elaborato NON puo considerarsi sviluppato a livello esecutivo.
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12. Campo da Calcio a 11 — Particolari Torre Fari

Pur nella sua semplicita I’elaborato pud considerarsi esecutivo.

L
i
P':

13. Grafici Spogliatoi: Piante — Sezioni e Prospetti
L’unico elaborato che riguarda gli spogliatoi NON pud considerarsi sviluppato a livello esecutivo,
come si evince dallo stralcio sotto riportato infatti NON & rappresentato nessun intervento interno o

esterno (coibentazione etc.).
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Nella Pianta copertura ¢ indicato un impianto fotovoltaico da realizzare, che tuttavia NON ¢&

ulteriormente indicato nelle altre rappresentazioni grafiche (non sono indicati impianti elettrici e raccordi
con impianto fotovoltaico etc).

Nel Prospetto Nord ¢ rappresentato il solo impianto solare termico esistente.
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14. Piano di Manutenzione dell’opera

Dalla lettura del Piano di manutenzione dell’opera si evince che trattasi chiaramente di un “elaborato

tipo” fornito da ditta di programmi gestionali di appalti, nel quale vengono elencate genericamente le

modalita di esecuzione a regola d’arte di un ventaglio di molteplici lavorazioni (nel nostro caso tipiche

delle costruzioni edilizie), essendo predisposto per essere opportunamente “personalizzato” dal

progettista secondo le lavorazioni, il livello e le finalita proprie del progetto a cui deve costituire elaborato

progettuale.

Tuttavia, tale “elaborato tipo” NON ¢& stato opportunamente predisposto con le indicazioni delle

manutenzioni necessarie alle opere in argomento, come si evince dall’elenco degli interventi trattati

nell’indice, NON presenti in progetto:

“0L.01 Strutture in elevazione inc.a.

°01.02 Strutture in elevazione in legno lamellare
< 01.03 Coperture

201.04 Parcu esterme

“01.05 Infissi esterni

“01.06 Recinzioni ¢ cancelli

°01.07 Parcti interne

“01.08 Rivestimenti interni

“01.09 Infissi interni

= (

10 Pavimentazioni esterne

0L 11 Pavimentazioni interne

“01.12 Impianto eletnico

“01.13 Impianto di illuminuzione

“01.14 Tmpianto Jdi messa a temra

701 1S Impianto anttntrusione ¢ controllo accessi

N

-16 Impianti sportivi

tribuzione det gas

70117 Ispianto di «

15. Piano di Sicurezza e Coordinamento e Fascicolo dell’opera

Dalla lettura dell’'unico elaborato, si evince che lo stesso NON riguarda le opere illustrate negli altri

atti progettuali.

Sono indicate lavorazioni NON previste e ’importo dei lavori ed i costi della sicurezza presenti nel

PSC NON corrispondono a quelli del QE.
I1 PSC presenta: infatti

13) Ammoniare complessivo presunto del lavor . €428 700,00
Anche in questo caso non sono richieste specificaffimert= attre notizie,
distinguere gii importi in:
Imporio lavori a base d'asta:
Importo manodopara (non soggetto a ribasso d'asl
Onen di sicurezza (non soggetti s fibasso d'asta):

€ 357.000,00
€
€

10.710.00

: sara opportuno



mentre per il QE inserito in Relazione, risulta:

25. QUADRO ECONOMICO RIEPILOGATIVO

|J S _ Voci di Spesa o _ Importo €
.| A ';Eori: - _ B _1 -
a.1 § Importo lavori a base d'asta )V 4 ~ 806.195,90
a2 tdi cui Oneri per la sicurezza - da computo PSC (non soggetto a ribasso) N 2.353,20 .
! a3 :;di cui Oneri per la sicurezza - incidenza [non soggetto a ribasso= A 28.065,77
| _Totale lavori + oneri sicurezzai i 336,61-1,3}'|

Non essendoci neanche una indicazione planimetrica dell’area del cantiere, rispetto al complesso
generale, si puo affermare che il progetto presentato ¢ mancante dell’elaborato previsto nel DPR 5 ottobre
2010, n. 207, all’Art.33, comma 1 punto f) piano di sicurezza e di coordinamento di cui all 'articolo 100

del decreto legislativo 9 aprile 2008, n. 81, e quadro di incidenza della manodopera.

16. Cronoprogramma Lavori

Il cronoprogramma prevede 6 mesi per la realizzazione delle opere.

17. SCHEMA DI CONTRATTO - CAPITOLATO SPECIALE D°’APPALTO

E’ correttamente impostato, tuttavia in Capitolato NON sono presenti tutte le lavorazioni previste in
progetto

Siritiene che gli elaborati presentati, nel loro complesso NON possono essere considerati appartenenti

ad un Progetto Esecutivo.

Sono inoltre presenti:

- Relazione descrittiva della ipotizzata modalita di gestione dell’impianto
Nella relazione si afferma che I’impianto sportivo oggetto di intervento, costituito dal campo da calcio

a 11, dal campo da calcio a 5, da n. 2 campi da padel e da una palestra polifunzionale:

a. ¢ usufruibile nell’arco dell’intera giornata;

b. si presta bene alla promozione dell’attivita sportiva attraverso I’organizzazione di attivita indirizzate
al mondo della scuola, ai giovani, ai diversamente abili, alle minoranze etniche e agli altri gruppi
socialmente vulnerabili;

c. si provvedera all’ordinaria manutenzione, approvvigionamento e funzionamento tecnologico degli
impianti, allo scopo di assicurare il perfetto stato di efficienza e funzionalita degli stessi.

d. per garantire il corretto funzionamento della struttura verra utilizzato personale adeguato, per il quale
sara garantito il rispetto delle disposizioni di legge e dei contratti di lavoro previsti per le societa
sportive dilettantistiche, nonché le norme di sicurezza del personale sull'ambiente di lavoro e di
prevenzione infortuni, indicando un responsabile della sicurezza, un piano di sicurezza, e quant'altro

preveda la legge per la tipologia di societa in cui si vada a ricadere.
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Successivamente si evidenzia che:

Lo svolgimento dell’attivita & previsto nelle ore pomeridiane (dal lunedi al venerdi dalle 15:30 alle 17:30);

1. Attivita sportiva, finalizzata alla socializzazione interculturale. Si prevede la realizzazione di un corso di
iniziazione all'attivita motoria, con principi fondamentali inerenti tre tra gli sport maggiormente
praticati, quali Basket, Pallavolo, Padel e Calcetto.

Il suddetto corso si articolera nelle ore pomeridiane, precisamente secondo il seguente calendario:
= Corso di Basket: lunedi e mercoledi dalle 15:00 alle 19:30

= Corso di Pallavolo: martedi e giovedi dalle 15:00 alle 19:30

= Corso di Calcetto: lunedi e mercoledi dalle 15:30 alle 21:00

= Corso di Padel: dal lunedi al venerdi 15:30 alle 21:00

2. Attivita ludico-ricreative finalizzate alla socializzazione interculturale, comprendenti giochi di gruppo e
animazione.

= Giorni previsti: venerdi dualle ore 18 alle 20:00 e sabato dalle 15:30 alle 18:00.

3. Realizzazione di feste interculturali destinate ai minori e giovani stranieri ed italiani, alle loro famiglie e
a tutti coloro che ne siano interessati, volte all'incontro e alla socializzazione tra culture differenti, alla
valorizzazione della rispettive identita e alla comunicazione e costruzione di reti di solidarieta.

= Sitrotta di attivita do realizzare volta per volta.

Stima dei costi di gestione ¢ manutenzione su base annua dell’impianto oggetto dell’intervento

e relativa sostenibilita

[ costi di gestione vengono valutati secondo il seguente schema:

8. COSTI DI GESTIONE

RIEPILOGO LOSTI BN GESTIONE IMPIANTD SPORTIVO
MANUTEMTIONE (
SERNDO ORE RICHIESTE |COSTO ORARIQ TOTALE

Servizio ¢t manutenzione erdim3na cell'intera struttura e 4 tutte le cose mokis:
ivicomoresalariparazione efe sostituzione detie casc mobili (atzzezsi & gicco,

suopel'etuli, ame di spogliator, ez} o que Dresent nella struttura sportiva
viene eseguitaper~ Yanno e richiede infersento per =* 2ore di un operatere

6 2461€ 14765 C

Manutenziore cel tersno digioca ¢ ambic lampade iHluminazione amp: di
$1020, vengana esepuite ali’cecorrenza Tale manutentione viene eseguita
meciarle 13 sparzetatura e ryl'atura dellintera area digioco n 307annoe rehiede
Vintervento pern” 2 ore di un operatore ;

70 2461 € 172%¢

nutenzione deile aree verdr - fa manutenzicee sulie aree verd: ( siep, alberi
ecc) viene esepuito pern. Staglifanno e rchiede perogrintervento n, 2cte per
taglio. quindi octorrora . 10ore/anno d: lavero con tosaerha e metasega ed un
Dperatore,

0 2461¢C H610¢

Manutenziore ¢eil imp anta termico, elettrico edidrico-fegnante, comprese
ewentualnparationi efo sost-tuzioni di elementi o compenenti non piu efficent % 261¢ ©r20¢
bcetencrat viene eseguita §/a0no e rctiede unintervents ¢in 4 ore dr un o =
|oparatore.
Manutencio~e ¢ pitturazione per ccica di tutte le opere inferro ed :n muraturs
presenti{ recinzioni, infissi, spogliated, senvizigienic. tabune. spaz apert al
pubblco } daetettuasi n 1/znnoe richiede perliinterveste n 8 oee con la B 26iC B
Jbresenzadi almenc gue coeratesi:

TOTALE MANUTENZIONE ORDINARIA 280554¢€
SERVIZ! 1 PULTIA
Pulizia ordinaria settmanaie deli'intero impanta: aree ¢i poco. spogliatoi. sarviz

Igremaa, span destinat al pubnhico. vi comprase le superfic esterne e quant'altro
annzsse e connesso 3l impianto spertive, tzle pulizia viene eseguita parn 50 i 246:¢C 2.%5:00€
Intzreentifanne e retiede perogni intervento n. 2 ore per pulizia, quind:
beemonon 100 cre ¢riavaso con tn operatore:

TOTALE SERVIZI DI PULIIA 2.461.004
UTENZE
Servizio elettrico acnua e g2t
Ererziaelettrica ((anre) 1500060
Gas (C/anno} S00.00 €
Atgus | Ugmal 1200.00¢
TOTALE UTENZE 3700.00¢€
TOTALE COSTI DI GESTIONE ANNUI 8.966.54 €
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CRITERI DI ASSEGNAZIONE PUNTEGGI

Per la valutazione del punteggio da assegnare al Progetto presentato, per equita di giudizio con i
progetti gia finanziati, verranno considerate le indicazioni metodologiche espresse dalla Commissione nel
“VERBALE N. 2 DEL GIORNO 19 NOVEMBRE 2020" e nel “VERBALE N. 3 DEL GIORNO 20
NOVEMBRE 20207, che di seguito si riportano tabellate:

a) indice di vulnerabilita sociale e materiale del Comune in cui ¢ localizzato I’intervento (fino
ad un massimo di 25 punti)

b) indice di sostenibilita ambientale

b.1 - Sistemi di gestione ambientale adottati per la realizzazione dell’intervento (fino a 8 punti)

i b.1.1. | Bonifica elementi costruttivi contenenti amianto (fino a 2 punti)
i b.1.2 | Bonifica terreni contaminati (fino a 3 punti)
b.1.3 Frantumazione e riutilizzo di residui inerti da demolizione (fino a 2 punti)
b.1.4 Recupero acque meteoriche per irrigazioni o altri servizi che non necessitano
acqua potabile (fino a 1 punto)

b.2 - Prestazione energetica dell’edificio indicando la classe energetica a seguito dell’intervento
(fino a 7 punti)

b.3 - Approvvigionamento energetico privilegiando fonti rinnovabili (fino a 5 punti)

b.3.1 Edificio a “consumo zero” (fino a 5 punti)
b.3.2 Produzione di energia a biomasse (fino a 0,5 punti)
b.3.3 Produzione di energia mediante fotovoltaico (punti da 0,75 a 1,50)
b.3.4 | Produzione acqua calda da solare termico (fino a 0,5 punti)
B35 Pompe di calore ad aria (punti da 0,75 a 1,50)

b.3.6 Pompe di calore geotermiche (punti da 1,00 a 1,75)

b.4 - Qualita ambientale interna con particolare riferimento ali’illuminazione naturale o
ventilazione meccanica controllata e al confort acustico (fino a 5 punti)

b.4.1 Illuminazione naturale superiore ad almeno 20% rispetto al minimo di normativa
| (0,5 punti)

b.4.2 Impianto di ventilazione con modulazione di portata regolata da sonde CO2 (1,5

I punti)
|_

4.5 Montaggio di canali di ventilazione con sanificazione antibatterica integrata (0,5
punti)

b.4.4 Montaggio di sistema automatico anti-legionelle con miscelatori termostatici (0,5
punti)

b.4.5 Scambiatori per il recupero di calore nei sistemi di ventilazione con efficienza

superiore a quelle minima normativa per almeno il 10% (1 punto)

b.4.6 ' Miglioramento complessivo del comfort acustico dell’opera, attingendo un valore
minimo di riduzione di almeno 5dB, alla previsione normativa di settore (1 punto)

;)_ Indice di contribuzione da parte del proponente

d) Livello di progettazione presentato/verificato - definitivo

e) Grado di definizione del piano di attivita di gestione dell’impianto

¢.1 - Fruibilita del’impianto nell’arco dell’intera giornata (fino a 10 punti)
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[ el.1 | Previsione apertura al pubblico, senza limiti di accesso, per almeno 5 ore
| giornaliere

e.l.2 Impegno a garantire la presenza_di assistenza dedicata, anche per persone
diversamente abili, durante gli orari di apertura (3 punti)

e.2 - Promozione dell’attivita sportiva attraverso ’organizzazione di attivita indirizzate al mondo
della scuola, ai giovani, ai diversamente abili, alle minoranze etniche e agli altri gruppi
socialmente vulnerabili (fino a 10 punti)

e2.1 Impegno ad attivare strumenti convenzionali con il mondo dell’associazionismo

e2.1.1 Al mondo della scuola (1,5 punti)

e.2.1.2 | Aigiovani (1,5 punti)

e.2.1.3 | Aidiversamente abili (2 punti)

i e.2.1.4 | Alle minoranze etniche (1,5 punti)

e.2.1.5 | Agli altri gruppi socialmente vulnerabili (1,5 punti)

le22 Programmazione e realizzazione di attivitd ed eventi dedicati allo sport e I
| all’attivita fisica e motoria rivolti alle categorie e sopra indicate (2 punti) |

" e.3. - Descrizione delle attivith concernenti Uordinaria manutenzione, approvvigionamento e
funzionamento tecnologico degli impianti che si intende attuare, allo scopo di assicurare il
perfetto stato di efficienza e funzionalita degli stessi (fino a 5 punti)

e.3.1 Presenza di un piano sintetico di programmazione e gestione della manutenzione
limitata alla conformita normativa (2 punti)

Sul piano di manutenzione si & relazionato

e3.2 Presenza di un piano di programmazione e gestione della manutenzione | 0 |
maggiormente dettagliato e comprensivo di altre previsioni e funzionalita l
(modello global services 0 comunque contenute prescrizioni in tema di pulizia \
degli impianti e degli spazi comuni, oppure vigilanza serale per aumentare la ‘

percezione di sicurezza nella fruizione degli impianti anche in orari poco
frequentati) (5 punti)

VALUTAZIONE PUNTEGGIO

Il punteggio massimo conseguibile & pari a 100 punti.

NON si rileva in progetto

a) Indice di vulnerabilita sociale e materiale del Comune in cui é localizzato I’intervento 15,00

b) Indice di sostenibilita ambientale : 2,50
b.1 - Sistemi di gestione ambientale adottati per la realizzazione dell’intervento (fino a 8 punti) | 0,75

b1 Bonifica elementi costruttivi contenenti amianto (fino a 2 punti) 0

b.1.2 Bonifica terreni contaminati (fino a 3 punti) 0

NON si rileva in progetto

b.1.3 Frantumazione e riutilizzo di residui inerti da demolizione (fino a 2 punti) 0

NON si rileva in progetto
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b.1.4 | Recupero acque meteoriche per irrigazioni o altri servizi che non necessitano ‘ 0,75 l

acqua potabile (fino a 1 punto)

Descritto in Relazione, C.M.E. ed Elenco Prezzi, ma NON si rileva negli altri

elaborati, stante che NON sono sviluppati a livello di progetto esecutivo.

b.2 - Prestazione energetica dell’edificio indicando la classe energetica a seguito dell’intervento | 0
(fino a 7 punti)
NON valutabile dalla documentazione agli atti, stante che i relativi elaborati NON sono
sviluppati a livello di progetto esecutivo
b.3 - Approvvigionamento energetico privilegiando fonti rinnovabili (fino a 5 punti) 1,75
b.3.1 Edificio a “consumo zero” (fino a 5 punti) 0
NON si rileva in progetto
b.3.2 Produzione di energia a biomasse (fino a 0,5 punti) 0
NON si rileva in progetto
b.3.3 Produzione di energia mediante fotovoltaico (punti da 0,75 a 1,50) 1,00
Sl rileva in progetto, ma non in maniera esecutiva
b.3.4 Produzione acqua calda da solare termico (fino a 0,5 punti) 0
NON si rileva in progetto, in quanto gia esistente
b.3.5 Pompe di calore ad aria (punti da 0,75 a 1,50) 0,75
NON si rileva in progetto; presente nel C.M.E.
b.3.6 Pompe di calore geotermiche (punti da 1,00 a 1,75) 0
NON si rileva in progetto
b.4 - Qualita ambientale interna con particolare riferimento all’illuminazione naturale o 0

ventilazione meccanica controllata e al confort acustico (fino a 5 punti)

' b.4.1

Illuminazione naturale superiore ad almeno 20% rispetto al minimo di normativa | 0
(0,5 punti)

NON si rileva in progetto

b.4.2

Impianto di ventilazione con modulazione di portata regolata da sonde CO2 (1,5 | 0
punti)

NON si rileva in progetto

Montaggio di canali di ventilazione con sanificazione antibatterica integrata (0,5 | 0
punti)

NON si rilevano in progetto

b.4.4

Montaggio di sistema automatico anti-legionelle con miscelatori termostatici (0,5 : 0
punti)

NON si rileva in progetto

b.4.5

Scambiatori per il recupero di calore nei sistemi di ventilazione con efficienza | 0
superiore a quelle minima normativa per almeno il 10% (1 punto)

|

| NON si rilevano in progetto

b.4.6

| Miglioramento complessivo del comfort acustico dell’opera, attingendo un valore | 0
minimo di riduzione di almeno 5dB, alla previsione normativa di settore (1 punto)

| NON sirileva in progetto
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\c) Indice di contribuzione da parte del proponente

2,99

|d) Livello di progettazione presentato/verificato - definitivo 0
e) Grado di definizione del piano di attivita di gestione del’impianto 15,5
“e.1 - Fruibilita dell’impianto nell’arco dell’intera giornata (fino a 10 punti) 3.5

e.l.] | Previsione apertura al pubblico, senza limiti di accesso, per 5 giorni alla | 3.5

| settimana:
- per 4 ore: 2 punti
- per 8 ore: S punti
- per 12 ore: 7 punti
orario di attivita 15:00 — 21:00, 6 ore: media dei punteggi [(2 +5)/2]=3,5
el Impegno a garantire la ;;resenza di assistenza dedicata, anche per persone | 0
diversamente abili, durante gli orari di apertura (3 punti)

e.2 - Promozione dell’attivita sportiva attraverso I’organizzazione di attivita indirizzate | 10,0

al mondo della scuola, ai giovani, ai diversamente abili, alle minoranze etniche e
agli altri gruppi socialmente vulnerabili (fino a 10 punti)

e.2.1 Impegno ad attivare strumenti convenzionali con il mondo dell’associazionismo 8,0

e2.1.1 al mondo della scuola (1,5 punti) 1,5

e.2.1.2 | ai giovani (1,5 punti) 1,5

e.2.1.3 | ai diversamente abili (2 punti) 2,0

e.2.1.4 | alle minoranze etniche (1,5 punti) 1.5

e.2.1.5 | agli altri gruppi socialmente vulnerabili (1,5 punti) 1,5

e2.2 Programmazione e realizzazione di attivita ed eventi dedicati allo sport e | 2.0

allattivita fisica e motoria rivolti alle categorie e sopra indicate (2 punti)

e.3. - Descrizione delle attivita concernenti I'ordinaria manutenzione, approvvigionamento e 2,0
funzionamento tecnologico degli impianti che si intende attuare, allo scopo di assicurare il
perfetto stato di efficienza e funzionalita degli stessi (fino a 5 punti)

| =

e.3.1 Presenza di un piano sintetico di programmazione e gestione della manutenzione 2,0

limitata alla conformita normativa (2 punti)

e3.2 Presenza di un piano di programmazione e gestione della manutenzione 0

maggiormente dettagliato e comprensivo di altre previsioni e funzionalita
(modello global services o comunque contenute prescrizioni in tema di pulizia
degli impianti e degli spazi comuni, oppure vigilanza serale per aumentare la
percezione di sicurezza nella fruizione degli impianti anche in orari poco
frequentati) (5 punti)
PUNTEGGIO TOTALE 35,99
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11 Presidente dichiara chiusa la seduta alle ore 12.30.

11 verbale delle operazioni sin qui eseguite, previa lettura viene approvato da parte dei
componenti della Commissione.

Allesati:

1) werbale n. 1 del 12 novemibre 2020

2) wverbale n. 2 del 19 novembre 2020

3) wverbale n. 3 del 20 novembre 2020

4)  dichiarazione ing. Manuela Manenti

5)  dichiarazione Marina 1_ongo

6) dichiarazione Antonella Elia

7)  dichiarazgone dott.ssa Eliana Esposito

8) dichiarazione dottl.ssa Daniela Francesconi
9)  dichiarazione dott. Andrea Carletti

10) dichiarazione georn. Adolfo Macolino

Roma, 10 maggio 2024

Presidente: ing. Manuela Manenti

Componente: Marina Longo

Componente: Antonella Elia

C

5 i i T - 1 i ":‘.’"’}
Componente: dott.ssa Eliana Esposito C NGk 8 o=V

5
b Sl
Componente: dott.ssa Daniela Francesconi : oSS gg\)\/

Componente: dott. Andrea Carletti i Lo /-

Componente: geom. Adolfo Macolino
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Commissione per la valutazione delle proposte progettuali, presentate a seguito della pubblicazione del
bando “Sport e Periferie - anno 2020

VERBALE N. 1 DEL GIORNO 12 NOVEMBRE 2020

PREMESSO CHE

o larticolo 1, comma 362, della Legge 27 dicembre 2017, n. 205, ha previsto che al fine di attribuire
natura strutturale al Fondo «Sport e Periferie» di cui all'articolo 15, comma 1, del decreto-legge
25 novembre 2015, n. 185, convettito, con modificazioni, dalla legge 22 gennaio 2016, n. 9,
autorizzata la spesa di 10 milioni di euro annui a decorrere dall'anno 2018, assegnando tali risorse
all’Ufficio per lo sport presso la Presidenza del Consiglio dei ministri;

o il decreto del Presidente del Consiglio dei Ministri del 31 ottobre 2018 di concerto con il Ministro
dell'economia e delle finanze, ha individuato i criteri e le modalita di gesdone delle risorse
assegnate all'Ufficio per lo sport, nel rispetto delle finalita individuate dall'articolo 15, comma 2,
lettere a), b) e c), del decreto-legge 25 novembre 2015, n. 185, convertito, con modificazioni, dalla
legge 22 gennaio 2016, n. 9;

o Jarticolo 2, comma 1 del sopracitato dectreto del Presidente del Consiglio dei Ministri del 31
ottobre 2018, ha previsto che I'Ufficio per lo Sport pubblichi entro il 15 novembre di ogni anno
un bando denominato “Bando Sport e Periferie”, finalizzato a selezionare le richieste di
intervento da finanziare con le risorse di cui al Fondo Sport e Periferie;

o [larticolo 1, comma 182, della legge 27 dicembre 2019, n. 160, che rimette ad un decreto del
Presidente del Consiglio dei ministri, da adottare entro centoventi giorni dalla data di entrata in
vigore della disposizione, il compito di individuare i criteri e le modalita di gestione delle risorse
assegnate all'Ufficio per lo sport, nel rispetto delle finalita individuate dall'articolo 15, comma 2,
lettere a), b) e ), del decreto-legge 25 novembre 2015, n. 185, convertito, con modificazioni, dalla
legge 22 gennaio 2016, n. 9, facendo salve le procedure in corso;

o il decreto del Ministro per le politiche giovanili e lo sport 12 maggio 2020, registrato alla Corte
dei Cont in data 29 maggio 2020, con il quale sono stati individuati i criteri e le modalita di
gestione delle risorse assegnate all'Ufficio per lo sport, nel rspetto delle finalita individuate
dall'articolo 15, comma 2, lettere a), b) e c), del decreto-legge 25 novembre 2015, n. 185,
convertito, con modificazioni, dalla legge 22 gennaio 2016, n. 9;

e larticolo 2 del sopra citato decreto, laddove prevede la tabella con il riparto delle risorse e gli
strtumenti da utilizzare, e, con riferimento all’'assegnazione di € 140.000.000,00, prevede lo
strumento del Bando sport e periferie 2020,

e in data 16 luglio 2020 il Dipartimento per lo sport ha pubblicato il “Bando Sport e Periferie -
anno 2020” di cui all’articolo 3 del decreto del Ministro per le politiche giovanili e lo sport 12
maggio 2020 sui sitt WwWw governo.il e Www.sportgoverno.it;




¢ il decreto del Capo del Dipartimento per lo sport del 18 settembre 2020 ha prorogato il termine
entro cui far pervenire, a pena di inammissibilita, le richieste di contributo, previsto al paragrafo
6 del Bando Spott e Periferie - anno 2020, originatiamente fissato alle ore 10.00 del 30 settembre
2020, alle ore 10.00 del 30 ottobre 2020,

e il decreto del Capo del Dipartimento per lo sport 9 novembre 2020 ha istituito, a1 sensi di quanto
previsto dall’articolo 3, comma 4 del decreto del Ministro per le politiche giovanili e lo sport 12
maggio 2020, la Commissione giudicatrice per la valutazione delle proposte progettuali,
presentate nell’ambito del bando “Sport e Periferie - anno 20207;

1l giorno 12 novembre 2020, alle ore 16.00, presso il Dipartimento per lo sport, in via della Ferratella in
Laterano n. 51, Roma, si ¢ insediata la Commissione pet la valutazione delle proposte progettuali
presentate nell’ambito del bando “Sport e Periferie - anno 2020”7, come di seguito costituita:

Presidente: arch. Claudio Rosi
esperto presso la Strurtura di missione per gli anniversari di interesse nazionale della Presidenza del
Consiglio dei Ministri ed esperto del Commissatio per la realizzazione del progetto spertivo delle

finali di coppa del mondo e dei campionati mondiali di sci alpino;

Componente: ing. Angelo De Amict

esperto presso il Dipartimento per la programmazione economica;

Componente: ing. Antonino Lo Burgio

esperto presso il Dipartimento per la programmazione economica;

Componente: avv. Paola Pellegrino

dipendente dell’Ater del Comune di Roma;

Componente: avv. Teresa Borrell
esperta presso Ernst & Young nell’ambito delle attivita di supporto al’Agenzia nazionale per 1

glovani;

Componente: dott.ssa Rosyta Perni

funzionario in servizio presso il Dipartimento per lo sport;

Componente: geom. Benedetto Renzetti

funzionario in servizio presso il Dipartimento per lo sport.
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Le funzioni di Segretario sono svolte dal dott. Vincenzo Gattini, funzionario in servizio presso il
Dipartimento per lo sport.

Il Presidente, constatata la regolare composizione della Commissione e la presenza di tuttl i suoi
component e del Segretario, nonche dell’avv. Teresa Borrelli, in modalita videoconferenza, dichiara
aperta la riunione.

In primis 1l Presidente e i component della Commissione stabiliscono che la “dichiarazione di assenza di
cause di incompatibilita, inconferibilita o astensione”, é riferita a fatt conosciuti alla data odierna. Qualora
si profilassero nel corso dell’analisi dei progetti, eventuali cause di incompatibilita, inconferibiliti o
astensione per un determinato componente della Commissione, lo stesso provvedera ad astenersi dalla
discussione e dalla votazione del relativo progetto. Le suddette dichiarazioni, a seguito della
sottoscrizione, vengono allegate al presente verbale (all. nn. 1,2, 3,4, 5,6 e 7).

Il Presidente comunica che le domande di contributo, unitamente alla documentazione a cotredo, sono
state caricate da ogni singolo proponente sul portale Sport e Periferie, cosi come previsto dal bando,
pettanto, tutta la documentazione progettuale ¢ visionabile sul sopracitato portale, al quale ogni
componente potri accedere. Al tiguardo, il Presidente informa i component che le operazioni di
attribuzione del punteggio, a seguito della valutazione effettuata su ogni progetto, avverra direttamente
sul portale Spott e Perifetie, attraverso la compilazione dell’apposita sezione denominata “valuta”.

Il Presidente inoltre comunica le modalita operative con cui avverra I'esame delle richieste di
finanziamento, tenuto conto di quanto previsto dal paragrafo 9 del bando, intitolato “itwitoria ¢
valutazione’, secondo i quale I'Ufficio per lo sport (ora Dipartimento) procede alla verifica
del’ammissibilitd della domanda in relazione alla sussistenza delle cause di esclusione previste dallo stesso
bando, e, sulla base della compiuta istruttoria, trasmette o rende comunque disponibili sul portale, elenco
delle richieste risultate ammissibili alla Commissione giudicatrice che procedera, pertanto, in ogni seduta
ad analizzarle, assegnando collegialmente ad ogni progetto un punteggio in base a quanto stabilito dal
paragrafo 7 del bando.

La Commissione quindi procedera, al termine delle operazioni di valutazione, a trasmettere al
Dipartimento Pelenco delle richieste di contributo con I'indicazione del punteggio conseguito e U'elenco
delle richieste di contributo risultate non ammissibili, con relativa motivazione, a seguito del riscontro di
ulteriori cause di esclusione, come previste dal patagrafo 8 del bando o, di assenza dei requisiti minimi
richiesti dallo stesso bando per la partecipazione alla procedura.

La Commissione prende atto di dover procedere all’esclusione dei progetti con un hivello di progettazione
infetiore a quella definitiva, tenuto conto che il bando richiede, ai fini della partecipazione e, a pena di
esclusione dalla procedura, la presentazione del progetto definitivo o esecutivo, redatto ai senst
dell’articolo 23 del decreto legislativo 18 aprile 2016, n. 50. La Commissione, pertanto, decide di non
procedete alla valutazione delle richieste di contributo che non sono risultate ammissibili, a seguito del
riscontro di ulteriori cause di esclusione, come previste dal paragrafo 8 del bando o, di assenza dei requisiti
minimi richiesti dallo stesso bando per la partecipazione alla procedura.

La Commissione prende atto, relativamente alla lettera 4. del paragrafo 6 del bando e alle successive FAQ
pubblicate sull’argomento dal Dipartimento, che la verifica e la validazione del livello di progettazione
presentato, rese ai sensi dell’articolo 26 del decreto legislativo 18 aprile 2016, n. 50, sono richieste, a pena
di esclusione solo nei confront di Regioni, Province, Citta Metropolitane e Comuni, diversamente alle
A.S.D,, S.S.D,, federazioni sportive nazionali, discipline sportive associate, enti di promozione sportiva,
end religiosi civilmente riconosciuti, & richiesta la presentazione, sempre a pena di esclusione, del progetto
definitivo e/o esecutivo, verificato secondo le modalita e dai soggetti previst dal sopracitato art. 26. La

-
)



Commissione procedera, ad escludere le richieste di contributo, laddove, esaminando la relativa
documentazione progettuale, dovesse riscontrare 'assenza della verifica e della validazione del livello di
progettazione presentato o comunque la non conformita rispetto a quanto disposto dall’artcolo 26 del
decreto legislativo 18 aprile 2016, n. 50.

La Commissione esamina, quindi, 1 singoli criteri per 'attribuzione del punteggio, previsti dal sopracirato

paragrafo 7.

Al riguardo viene rilevato che relativamente al criterio di cui alla lettera a), indice di vulnerabilita sociale
e materiale del Comune, in cui & localizzato I'intervento, il punteggio € assegnato in maniera automatica.
Tale indice & predeterminato attraverso i parametri ISTAT e il punteggio viene assegnato in base a
scaglioni di indici di vulnerabilita riportati nel bando. Dal bando non risulta, pero, il punteggio da
assegnare per gli indici di vulnerabilita compresi tra 98 e 99 (estremi esclusi) e tra 100 e 101 (estremt
esclusi). La Commissione stabilisce di approssimare il punteggio dellindice di vulnerabilita al decimale
pili vicino all’unita, cioé un indice di vulnerabilita maggiore di 98 e fino a 98,50 sara parificato al punteggio
dell’indice di vulnerabilita di 98, mentre un indice di vulnerabilita maggiore di 98,50 e inferiore a 99 sara
parificato al punteggio dellindice di vulnerabilita di 99. Allo stesso modo un indice di vulnerabilita
maggiore di 100 e fino a 100,50 sara parificato al punteggio dell'indice di vulnerabilita di 100 mentre un
indice di vulnerabilita maggiore di 100,50 e inferiore a 101 sara parificato al punteggio dell'indice di
vulnerabilica di 101.

Per quanto riguarda il criterio di cui alla lettera b), concernente lindice di sostenibiliti ambientale, mntesa
quale capacitd di miglioramento dell’efficienza energetica attraverso 'impiego di apposita tecnologia e
lutilizzo di fonti rinnovabili/matetiali ecocompadbili, suddiviso in quattro sotto criteri, la Commissione
stabilisce che saranno parametrati, secondo precise indicazioni elaborate e approvate nella successiva
rlunione.

Relativamente al criterio di cui alla lettera ¢), indice di contribuzione da parte del proponente, inteso quale
percentuale delle risorse finanziare eventualmente apportate rispetto al costo totale del progetto, si
procedera all’applicazione della formula indicata nel bando.

Per quanto riguarda il criterio di cui alla lettera d), relativo al livello di progettazione, la Commissione
prende atto che il livello minimo di progettazione per poter partecipate al bando, ¢ 1 “DEFINITIVO?,
al quale viene attribuito un punteggio pari a “0”, qualora sia stato redatto at sensi dell’art. 23 del decreto
legislativo 18 aprile 2016, n. 50, diversamente, la Commissione procedera ad escluderlo dalla procedura,
per le motivazioni meglio sopra specificate.

In merito al progetto esecutivo, la Commissione stabilisce che procedera al declassamento, qualora il
progetto presentato e dichiarato “ESECUTIVO” dal proponente, non sia stato redatto ai sensi dell’art.
23 del decreto legislativo 18 aprile 2016, n. 50, diversamente procedera con l'attribuzione del punteggio
paria 15 punti.

Relativamente, infine, al crterio di cui alla lettera €), concernente il gtado di definizione del piano di
attivita di gestione dell'impianto ivi compresi i profili manutentivi, suddiviso in due sotto ctitert, la
Commissione stabilisce che saranno parametrati, secondo precise indicazioni elaborate e approvate nella
successiva riunione.

La Commuissione stabilisce inoltre che, laddove dovesse riscontare 'assenza di documenti, che risultano
formalmente citat nella restante documentazione allegata, ma per mero errore materiale non sono stati
inviati dal proponente, procedera a ricorrere all'istituto del soccorso istruttorio, per il tramite del
Dipartimento per lo sport. Pariment, si procedera al soccorso istruttorio nei seguenti cast:



° file non apribili;
o discordanza di dati e informazioni contenuti nella documentazione allegata alla domanda di
partecipazione al bando.

La Commissione potra valutare il ricorso all'istituto del soccorso istruttorio anche in altre circostanze.

La Commissione decide che le prossime riunioni, anche in considerazione dell’emergenza sanitaria Covid
19, potranno essere effettuate in modalita videoconferenza, assumendo la stessa validita delle riunioni in
presenza. A tal fine, in chiusura di ogni riunione, il Presidente dara lettura del vetbale delle attivita, per
l'approvazione orale, precisando sin da ora che la Commissione procedera all’approvazione definitiva di
tutti i precedenti verbali in occasione della prima riunione utile che si potra svolgere i presenza,
attraverso la sottoscrizione del verbale relativo alla medesima seduta. Diversamente la sottoscrizione del
verbali potra avvenire anche in formarto digitale da parte dei singoli commissari, con le modalita piu
idonee individuate dalla segreteria della Commissione.

Terminato lo svolg1mento delle operazioni sopra descritte, vengono concordemente stabilite le date delle
prossime nunioni:

- giovedi 19 novembre ore 16.30;

- venerdi 20 novembre ore 14.30.
Il Presidente dichiara chiusa la seduta alle ore 18.00.

Il verbale delle operazioni sin qui seguite, previa lettura ed approvazione da parte della Commissione,
viefle sottoscritto come segue:

4 .

Presidente: arch. Claudio Rosi (_ (—E”U‘[‘J\l’ @S/]

Componente: ing. Angelo De Amici

Componente: ing. Antonino Lo Burgio

Componente: avv. Paola Pellegrino

Componente: avv. Teresa Borrelli approvazione verbale da remoto

g
Componente: dott.ssa Rosyta Perri &‘\@&(_ 7% L \‘-‘-( = )

=,
Componente: geom. Benedetto Renzett /L
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Roma, 12 novembre 2020

Adlepati:
dichiarasione arch. Clandio Rosi
dichiarazdone ing. Angelo De Amici
dichiarasdone ing. Antonino Lo Burgio
divhiarasione awy. Paola Pellegrino
dichiarazione awy. Teresa Borrelli
dichiarasdone dott.ssa Rosyta Perri

dichiarazione geom. Benedetto Rensetti



Commissione per la valutazione delle proposte progettuali, presentate a seguito della pubblicazione del
bando “Sport e Periferie - anno 2020 del 16 luglio 2020

VERBALE N. 2 DEL GIORNO 19 NOVEMBRE 2020

Il giorno 19 novembre 2020, alle ore 16.30, si riunisce, in videoconferenza, la Commissione pet la
valutazione delle proposte progettuali, presentate nell’ambito del bando “Sport e petifetie — Anno
20207, come di seguito costituita:

Presidente: arch. Claudio Rosi

esperto presso la Struttura di missione per gli anniversari di interesse nazionale della Presidenza del

Consiglio dei Ministri ed esperto del Commissario per la tealizzazione del progetto sportivo delle

finali di coppa del mondo e dei campionati mondiali di sci alpino;

Componente: ing. Angelo De Amici

esperto presso il Dipartimento per la programmazione economica;

Componente: ing. Antonino Lo Burgio

esperto presso il Dipartimento per la programmazione economica;

Componente: avv. Paola Pellegrino

dipendente dell’Ater del Comune di Roma;

Componente: avv. Teresa Borrelli
espetta presso Ernst & Young nell’ambito delle attivita di supporto all’Agenzia nazionale pet i

giovani;

Componente: dott.ssa Rosyta Perri

funzionario in servizio presso il Dipartimento per lo sport;

Componente: geom. Benedetto Renzettd

funzionario in servizio presso il Dipattimento per lo sport.

E inoltre presente con funzione di Segtetario il dott. Vincenzo Gattini, funzionario in setvizio presso il
Dipartimento per lo sport.



Il Presidente, constatata la regolare composizione della Commissione dichiara aperta la seduta.
La Commissione riprende I'analisi dei criteti di selezione previsti dal paragrafo 7 del bando.

In particolare ed in sintesi, al termine di approfondito dibattito, la Commissione nel prendere atto che i
bando prevede, per il criterio di cui alla lettera b), concernente I’indice di sostenibilita ambientale,
Pattribuzione di un punteggio fino ad un massimo di 25 punti, individuando 2 sua volta quattro sotto
criteri con telativa previsione del punteggio massimo attribuibile, procede ad elaborare le seguenti
indicazioni metodologiche, finalizzate all’attribuzione del sopracitato punteggio:

- i sistemi di gestione ambientale adottati per la realizzazione dellintervento prevedono un
punteggio massimo di 8 punt assegnato in relazione al tipo di intervento;

- la prestazione energetica dell’edificio indicando la classe energetica a seguito dell’intervento
prevede un punteggio massimo di 7 punti. Il punteggio ¢ differenziato a seconda che si tratti di
nuova costruzione o di ristrutturazione di edificio esistente. In quest’ultimo caso il punteggio
deriva anche dal miglioramento di classe energetica che si consegue a seguito della realizzazione
dell’intervento;

- lapprovvigionamento energetico, ptivilegiando fonti rinnovabili che prevede un punteggio
massimo di 5 punti. Il massimo di 5 punti & assegnato in caso di edificio a "consumo zero".
Altrimenti viene assegnato un punteggio a seconda della metodologia di produzione di energia
adottata. B’ previsto un punteggio minimo e un punteggio massimo. Quest’ultimo si consegue
in caso di assenza totale di altri sistemi di produzione di energia di derivazione fossile;

- la qualita ambientale interna con particolare riferimento all’illuminazione naturale, all’areazione
natutale o ventilazione meccanica controllata e al confort acustico che prevede un punteggio
massimo di 5 punti. Il punteggio & assegnato in relazione al tipo di intervento. Interventi
tecnologicamente pit avanzati ¢ attribuito di un punteggio supetiore.

1l Presidente precisa inoltre, in merito alle modalith con cui verranno gestiti i soccorsi istruttoti, di cui
alla decisione in seduta del 12 novembre, che procederi ad inviare al Dipartimento le richieste di
soccorso istruttorio, per i seguiti di competenza. A seguito del tiscontro fornito sul portale al soccorso
istruttotio e previo esito positivo dellistruttoria del competente Dipartimento, la Commissione
procedeta alla valutazione degli stessi.

Il Presidente dichiara chiusa la seduta alle ore 18.00 e conferma la convocazione per la seduta del
giorno 20 novembre p.v. alle ore 14:30.

Il verbale delle operazioni sin qui eseguite, previa lettura viene approvato oralmente da parte dei
componenti della Commissione.

Roma, 19 novembre 2020



Commissione per la valutazione delle proposte progettuali, presentate a seguito della pubblicazione del
bando “Sport e Periferie - anno 2020” del 16 luglio 2020

VERBALE N. 3 DEL GIORNO 20 NOVEMBRE 2020

Il giorno 20 novembre 2020, alle ore 14.30, si riunisce, in videoconferenza, la Commissione per la
valutazione delle proposte progettuali, presentate nell’ambito del bando “Sport e periferie — Anno
20207, come di seguito costituita:

Presidente: arch. Claudio Rosi

esperto presso la Struttura di missione per gli anniversari di interesse nazionale della Presidenza del

Consiglio dei Ministri ed esperto del Commissatio per la realizzazione del progetto sportivo delle

finali di coppa del mondo e dei campionati mondiali di sci alpino;

Componente: ing. Angelo De Amici

esperto presso il Dipartimento per la programmazione economica;

Componente: ing. Antonino Lo Burgio

esperto presso il Dipartimento per la programmazione economica;

Componente: avv. Paola Pellegrino

dipendente dell’Ater del Comune di Roma;

Componente: avv. Teresa Borrelli
esperta presso Ernst & Young nel’ambito delle attivita di supporto all’Agenzia nazionale per i

glovani;

Componente: dott.ssa Rosyta Perri

funzionario in servizio presso il Dipartimento per lo sport;

Componente: geom. Benedetto Renzetti

funzionario in servizio presso il Dipartimento per lo sport.

E inoltre presente con funzione di Segretario il dott. Vincenzo Gattini, funzionario in servizio presso il
Dipartimento per lo sport.



1l Presidente, constatata la regolare composizione della Commissione, dichiara aperta la seduta.

La Commissione riprende P'analisi dei punteggi contenuti nel paragrafo 7 “Criter di selezione” del
bando.

Relativamente al criterio di cui alla lettera d), relativo al livello di progettazione, la Commissione
procede a trattare le modalita di valutazione delle richieste di contributo presentate per l'acquisto di
attrezzature sportive, tenuto conto che la lettera b) del paragrafo 1 del bando prevede, tra le finalita
degli interventi da finanziare, la “diffusione di attrezzature sportive con lobiettivo di rimuovere gli
squilibri economici e sociali esistenti”.

In particolate, la Commissione, tenuto conto che il punteggio massimo attribuibile al livello di
progettazione, & pari a 15 punti e che i livelli di progettazione, definitivo ed esecutivo, devono essere
conformi a quanto prescritto dal Codice dei contratti pubblici, stabilisce che saranno valutate solo ed
esclusivamente le richieste, per le quali & stata inviata a supporto, la documentazione tecnica prevista,
per casi analoghi, dal codice dei contratt pubblici. Restano, pertanto, non ammissibili e, quindi escluse,
le richieste di contributo, per le quali, ad esempio, ¢ stato inviato semplicemente un mero preventivo di
spesa.

Per quanto riguarda il criterio di cui alla lettera ¢), concernente il grado di definizione del piano di
attivita di gestione dell'impianto, ivi compresi i profili manutentivi, al fine di garantirne la pit ampia e
certa fruibilit dellimpianto nell’arco dellintera giornata, di promuovere i valori delle pari opportunita,
di favorire la diffusione di principi di non discriminazione, inclusione sociale, pattecipazione dei
soggetti disabili, delle minoranze etniche e di altri gruppi socialmente vulnerabili, le cul caratteristiche
sono desumibili dalla relazione descrittiva della ipotizzata modalita di gestione dell'impianto di cui
all’art. 6 “Termini e modalita di presentazione delle domande”, ultimo capoverso, lettera a) del bando,
la Commissione procede ad elaborare le seguenti indicazioni metodologiche, finalizzate all’attribuzione
del punteggio, fermo restando che tali indicazioni saranno adeguate anche alla natura e alle
caratteristiche dell’impianto sportivo oggetto dell'intervento:

- la fruibilita dellimpianto nell’arco dell’intera giornata che assegna un punteggio fino a 10 punti
in base alle ore di apertura dell’impianto nellarco della giornata. I punteggi sono alternativi in
relazione alle ore di apertura giornaliere (4, 8 o 12 ore) almeno per 5 giorni alla settimana.
Vengono attribuiti ulteriori 3 punti in caso di impegno a garantire la presenza di assistenza
dedicata, anche per persone diversamente abili, durante gli orari di apertura. Qualora il numero
delle ore non sia dichiarato, o comunque non precisamente evincibile, nella relazione desctittiva
della gestione dell’impianto il punteggio assegnato € pari a “07;

- la promozione dellattivita sportiva che assegna un punteggio fino a 10 punti in base
all’organizzazione di attivitd indirizzate al mondo della scuola, ai giovani, ai diversamente abili,
alle minoranze etniche e agli altri gruppi socialmente vulnerabili. Il punteggio viene attribuito in
relazione all’attivazione o allimpegno ad attivare strumenti convenzionali con il mondo
dell'associazionismo. Ciascun tipo di associazione raggiunta conferisce un punteggio di 1,5 punti
(2 punti nel caso di associazione rivolta ai diversamente abili), cumulabile. In aggiunta verra
assegnato un punteggio di 2 punti in caso di programmazione e realizzazione di attivita e eventi
dedicat allo sport ¢ all'attivita fisica e mototia e rivolti in particolare alle categorie sopra
indicate;

- la descrizione delle attivita concernenti l'ordinaria manutenzione, approvvigionamento e
funzionamento tecnologico degli impianti, che si intende attuare, allo scopo di assicurare il
perfetto stato di efficienza e funzionalita degli stessi che assegna un massimo di 5 punti a
seconda che ci sia presenza di un piano sintetico di programmazione e gestione della
manutenzione limitato alla conformitd normativa (2 punti) oppure anche la presenza di un
piano di programmazione e gestione della manutenzione maggiormente dettagliato e
comprensivo di altre previsioni e funzionalita (5 punti). I punteggi sono alternativi.



La Commissione approva quindi i criteri e i sub-criteri con la relativa suddivisione dei punteggi, come
riportati nella sezione “valuta” del portale, riservata alla Commissione.

Terminato lo svolgimento delle operazioni sopra descritte, viene concordemente stabilita la data della
prossima tunione per il giorno 24 novembre ore 14.00.

1l Presidente dichiara chiusa la seduta alle ore 16.30.

Il verbale delle operazioni sin qui eseguite, previa lettura, viene approvato oralmente da parte dei
componenti della Commissione.

Roma, 20 novembre 2020



Dichiarazione di assenza di cause di incompatibilita, inconferibilita o astensione del Presidente della Commissione
giudicatrice nominata per I'espletamento delle operazioni di riesame dei progetti presentati nell’ambito del Bando
“Sport e Periferie 2020”

La sottoscritta MANUELA MANENTI, nata a MACERATA FELTRIA (PU) il 14.11.1955

CF. MNNMNL55S54E785Y, INGEGNERE LIBERO PROFESSIONISTA

nominato con Decreto del Capo Dipartimento per lo sport del 5 gennaio 2024, Presidente della Commissione giudicatrice
per riesame dei progetti presentati nell’ambito del Bando “Sport e Periferie 2020”;

DICHIARA
ai sensi degli articoli 46 e 47 del D.P.R. 445/2000, consapevole di quanto previsto dall’art. 76 del medesimo D.P.R.:

e di poter accettare I'incarico conferito con decreto del Capo Dipartimento per lo sport del 5 gennaio 2024;
e dinon incorrere nelle cause di incompatibilita, inconferibilita o astensione di cui alla normativa vigente;

e di non essere stato condannato, anche con sentenza non passata in giudicato, per i reati contro la Pubblica
Amministrazione previsti nel Titolo II, Capo |, del codice penale (art. 35bis del D.Igs. 165/2001);

e di impegnarsi, quando prendera visione dei partecipanti alla procedura, a comunicare agli altri componenti della
Commissione e al Dipartimento per lo sport ove sussistano delle situazioni di incompatibilita previste dagli artt.
42, comma 2, e 77, commi 4, 5 e 6, del D.Lgs. n. 50/2016 o delle cause di astensione previste dall’art. 51 del Codice
di Procedura Civile e ad astenersi dalla funzione;

e di impegnarsi, qualora in un momento successivo all’assunzione dell’incarico, sopraggiunga una delle condizioni
di incompatibilitd ovvero una situazione (o la conoscenza della sussistenza di una situazione) di conflitto di

interessi, anche potenziale, a darne notizia agli altri componenti della Commissione e al Dipartimento per lo sport
e ad astenersi dalla funzione.

Roma, OZ \92 C\/Olu

N.B.: allegare fotocopia di un documento di identita in corso di validita
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Dichiarazione di assenza di cause di incompatibilita, inconferibilita o astensione del Componente della Commissione
giudicatrice nominata per 'espletamento delle operazioni di riesame dei progetti presentati nell’ambito del Bando
“Sport e Periferie 2020”

Il sottoscritto HMa A O A Lok Geo ,nato a (S/OG/ (A5 < il _Egjj_é_,
CF LRGH 21 SY6sEHTOMC, (indicare impiego in corso) _ P — S

, nominato con Decreto del Capo Dipartimento per lo sport
del 5 gennaio 2024, Componente della Commissione giudicatrice per riesame dei progetti presentati nel’ambito del

Bando “Sport e Periferie 2020”;

DICHIARA
ai sensi degli articoli 46 e 47 del D.P.R. 445/2000, consapevole di quanto previsto dall’art. 76 del medesimo D.P.R.:

e dipoter accettare I'incarico conferito con decreto del Capo Dipartimento per lo sport del 5 gennaio 2024;
¢ dinon incorrere nelle cause di incompatibilita, inconferibilita o astensione di cui alla normativa vigente;

e di non essere stato condannato, anche con sentenza non passata in giudicato, per i reati contro la Pubblica
Amministrazione previsti nel Titolo I, Capo 1, del codice penale (art. 35bis del D.lgs. 165/2001);

o diimpegnarsi, quando prendera visione dei partecipanti alla procedura, a comunicare agli altri componenti della
Commissione e al Dipartimento per lo sport ove sussistano delle situazioni di incompatibilita previste dagli artt.
42, comma 2, e 77, commi 4, 5 e 6, del D.Lgs. n. 50/2016 o delle cause di astensione previste dall’art. 51 del Codice
di Procedura Civile e ad astenersi dalla funzione;

e diimpegnarsi, qualora in un momento successivo all’assunzione dell’incarico, sopraggiunga una delle condizioni
di incompatibilita ovvero una situazione (o la conoscenza della sussistenza di una situazione) di conflitto di
interessi, anche potenziale, a darne notizia agli altri componenti della Commissione e al Dipartimento per lo sport
e ad astenersi dalla funzione.

Roma, © E/OZ, zoZ G
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Dichiarazione di assenza di cause di incompatibilita, inconferibilita o astensione del Componente della Commissione
giudicatrice nominata per I'espletamento delle operazioni di riesame dei progetti presentati nell’ambito del Bando
“Sport e Periferie 2020”

il sottoscritto ___ Antonella Elia , nato a __Roma il _6/9/1970__, CF LEINNL70P46H501A__, (in
servizio presso il Dipartimento per lo sport) , nominato con Decreto del Capo Dipartimento per lo sport del 5 gennaio
2024, Componente della Commissione giudicatrice per riesame dei progetti presentati nell’ambito del Bando “Sport e
Periferie 2020”;

DICHIARA
ai sensi degli articoli 46 e 47 del D.P.R. 445/2000, consapevole di quanto previsto dall’art. 76 del medesimo D.P.R.:

e di poter accettare V'incarico conferito con decreto del Capo Dipartimento per lo sport del 5 gennaio 2024;
e dinon incorrere nelle cause di incompatibilita, inconferibilita o astensione di cui alla normativa vigente;

o di non essere stato condannato, anche con sentenza non passata in giudicato, per i reati contro la Pubblica
Amministrazione previsti nel Titolo 1, Capo |, del codice penale (art. 35bis del D.lgs. 165/2001);

o diimpegnarsi, quando prendera visione dei partecipanti alla procedura, a comunicare agli altri componenti della
Commissione e al Dipartimento per lo sport ove sussistano delle situazioni di incompatibilita previste dagli artt.
42, comma2,e77,commi4,5e6,delD.lgs. n. 50/2016 o delle cause di astensione previste dall’art. 51 del Codice
di Procedura Civile e ad astenersi dalla funzione;

o di impegnarsi, qualora in un momento successivo allassunzione dell’incarico, sopraggiunga una delle condizioni
di incompatibilita ovvero una situazione (o la conoscenza della sussistenza di una situazione)} di conflitto di

interessi, anche potenziale, a darne notizia agli altri componenti della Commissione e al Dipartimento per lo sport
e ad astenersi dalla funzione.
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N.B.: allegare fotocopia di un documento di identita in corso di validita
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Dichiarazione di assenza di cause di incompatibilita, inconferibilita o astensione del Componente della Commissione
giudicatrice nominata per ’espletamento delle operazioni di riesame dei progetti presentati nell’ambito del Bando
“Sport e Periferie 2020”

La sottoscritta ELIANA ESPOSITO, nata a ROMA il 24.04.1993, CF SPSLNE93D64H501K, funzionario PCM, nominato con
Decreto del Capo Dipartimento per lo sport del 5 gennaio 2024 Componente della Commissione giudicatrice per riesame
dei progetti presentati nell’ambito del Bando “Sport e Periferie 20207,

DICHIARA
ai sensi degli articoli 46 e 47 del D.P.R. 445/2000, consapevole di quanto previsto dall'art. 76 del medesimo D.P.R.:

e di poter accettare Vincarico conferito con decreto del Capo Dipartimento per lo sport del 5 gennaio 2024;
o dinon incorrere nelle cause di incompatibilita, inconferibilita o astensione di cui alla normativa vigente;

e di non essere stato condannato, anche con sentenza non passata in giudicato, per i reati contro la Pubblica
Amministrazione previsti nel Titolo II, Capo |, del codice penale (art. 35bis del D.Igs. 165/2001);

e diimpegnarsi, quando prendera visione dei partecipanti alla procedura, a comunicare agli altri componenti della
Commissione e al Dipartimento per lo sport ove sussistano delle situazioni di incompatibilita previste dagli artt.
42, comma 2, e 77, commi4, 5 e 6, del D.Lgs. n. 50/2016 o delle cause di astensione previste dall’art. 51 del Codice
di Procedura Civile e ad astenersi dalla funzione;

e diimpegnarsi, qualora in un momento successivo all'assunzione dell'incarico, sopraggiunga una delle condizioni
di incompatibilita ovvero una situazione (o la conoscenza della sussistenza di una situazione) di conflitto di

interessi, anche potenziale, a darne notizia agli altri componenti della Commissione e al Dipartimento per lo sport
e ad astenersi dalla funzione.

Roma, 12 gennaio 2024

FIRMA

N.B.; allegare fotocopia di un documento di identita in corso di validita
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Dichiarazione di assenza di cause di incompatibilita, inconferibilita o astensione del Componente della Commissione
giudicatrice nominata per I'espletamento delle operazioni di riesame dei progetti presentati nell’ambito del Bando

“Sport e Periferie 2020”
Il sottoscritto FRANCESCont  Dxaletn , nato a _ (MU I AL,
CE Fer D UT2T TA WS040 | (indicare impiego in corso) iy Seemto Clo eCc Gy LA RuauE ca
Al ASSISENSE ANCU AT SYRETINS  EAOES LS, nominato con Decreto del Capo Dipartimento per lo sport

del 5 gennaio 2024, Componente della Commissione giudicatrice per riesame dei progetti presentati nel’ambito del
Bando “Sport e Periferie 2020”;

DICHIARA
ai sensi degli articoli 46 e 47 del D.P.R. 445/2000, consapevole di quanto previsto dall’art. 76 del medesimo D.P.R.:

e di poter accettare I'incarico conferito con decreto del Capo Dipartimento per lo sport del 5 gennaio 2024;
e dinon incorrere nelle cause di incompatibilita, inconferibilita o astensione di cui alla normativa vigente;

e di non essere stato condannato, anche con sentenza non passata in giudicato, per i reati contro la Pubblica
Amministrazione previsti nel Titolo 1I, Capo |, del codice penale (art. 35bis del D.Igs. 165/2001);

e diimpegnarsi, quando prendera visione dei partecipanti alla procedura, a comunicare agli altri componenti della
Commissione e al Dipartimento per lo sport ove sussistano delle situazioni di incompatibilita previste dagli artt.
42, comma 2, e 77, commi4, 5 e 6, del D.Lgs. n. 50/2016 o delle cause di astensione previste dall’art. 51 del Codice
di Procedura Civile e ad astenersi dalla funzione;

o di impegnarsi, qualora in un momento successivo all’assunzione dell’incarico, sopraggiunga una delle condizioni
di incompatibilita ovvero una situazione (o la conoscenza della sussistenza di una situazione) di conflitto di
interessi, anche potenziale, a darne notizia agli altri componenti della Commissione e al Dipartimento per lo sport
e ad astenersi dalla funzione.

Roma, OZ/OQ/Q_DZU

N.B.: allegare fotocopia di un documento di identita in corso di validita
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Dichiarazione di assenza di cause di incompatibilita, inconferibilita o astensione del Componente della Commissione
giudicatrice nominata per I'espletamento delle operazioni di riesame dei progetti presentati nell’ambito del Bando
“Sport e Periferie 2020

Il sottoscritto Andrea Carletti, nato a Brunico (BZ) il 24.03.1961, CFCRLNDR61C24B220A, funzionario Area AF9 della
Presidenza del Consiglio dei Ministri, nominato con Decreto del Capo Dipartimento per lo sport del 5 gennaio 2024,
Componente della Commissione giudicatrice per riesame dei progetti presentati nel’ambito del Bando “Sport e Periferie
2020";

DICHIARA
ai sensi degli articoli 46 e 47 del D.P.R. 445/2000, consapevole di quanto previsto dall’art. 76 del medesimo D.P.R.:

o di poter accettare I'incarico conferito con decreto del Capo Dipartimento per lo sport del 5 gennaio 2024;
o dinon incorrere nelle cause di incompatibilita, inconferibilita o astensione di cui alla normativa vigente;

o di non essere stato condannato, anche con sentenza non passata in giudicato, per i reati contro la Pubblica
Amministrazione previsti nel Titolo I, Capo |, del codice penale (art. 35bis del D.lgs. 165/2001);

e di impegnarsi, quando prendera visione dei partecipanti alla procedura, a comunicare agli altri componenti della
Commissione e al Dipartimento per lo sport ove sussistano delle situazioni di incompatibilita previste dagli artt.
42, comma 2, e 77, commi4, 5 e 6, del D.Lgs. n. 50/2016 o delle cause di astensione previste dall’art. 51 del Codice
di Procedura Civile e ad astenersi dalla funzione;

¢ diimpegnarsi, qualora in un momento successivo all'assunzione dell'incarico, sopraggiunga una delle condizioni
di incompatibilita ovvero una situazione (o la conoscenza della sussistenza di una situazione) di conflitto di

interessi, anche potenziale, a darne notizia agli altri componenti della Commissione e al Dipartimento per lo sport
e ad astenersi dalla funzione.

Roma, 12.01.2024

N.B.: allegare fotocopia di un documento di identita in corso di validita
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Dichiarazione di assenza di cause di incompatibilit3, inconferibilita o astensione del Componente della Commissione
giudicatrice nominata per Pespletamento delle operazioni di riesame dei progetti presentati nell’ambito del Bando
“Sport e Periferie 2020”

Il sottoscritto M/‘C}COZ /A/(j 74300%7 , nato a F)[EN@EM}’D il b/ﬁ/ﬁ;ﬁ,
cE MCL bufiéEﬁ\,!l 7:{35/4- (indicare impiego in corso) |M P/E(,M g3\ Dyf. S

, nominato con Decreto del Capo Dipartimento per lo sport
del 5 gennaio 2024, Componente della Commissione giudicatrice per riesame dei progetti presentati nell’ambito del
Bando “Sport e Periferie 2020”;

DICHIARA
ai sensi degli articoli 46 e 47 del D.P.R. 445/2000, consapevole di quanto previsto dall’art. 76 del medesimo D.P.R.:

e di poter accettare I'incarico conferito con decreto del Capo Dipartimento per lo sport del 5 gennaio 2024;
e dinon incorrere nelle cause di incompatibilita, inconferibilita o astensione di cui alla normativa vigente;

e di non essere stato condannato, anche con sentenza non passata in giudicato, per i reati contro la Pubblica
Amministrazione previsti nel Titolo I, Capo |, del codice penale (art. 35bis del D.Igs. 165/2001);

e diimpegnarsi, quando prendera visione dei partecipanti alla procedura, a comunicare agli altri componenti della
Commissione e al Dipartimento per lo sport ove sussistano delle situazioni di incompatibilita previste dagli artt.
42, comma 2, e 77, commi4, 5 e 6, del D.Lgs. n. 50/2016 o delle cause di astensione previste dall’art. 51 del Codice
di Procedura Civile e ad astenersi dalla funzione;

e di impegnarsi, qualora in un momento successivo all’assunzione dell’'incarico, sopraggiunga una delle condizioni
di incompatibilita ovvero una situazione (o la conoscenza della sussistenza di una situazione) di conflitto di
interessi, anche potenziale, a darne notizia agli altri componenti della Commissione e al Dipartimento per lo sport
e ad astenersi dalla funzione.

. 1100 421

N.B.: allegare fotocopia di un documento di identita in corso di validita
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